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چکیده

یکـی از مهم‌تریـن نظریه‌هـای مستشـرقان تجدیدنظرطلـب، شـکل‌گیری تدریجـی اسلام از یـک دیـن 

کتـاب  کورن در  ک�ه در دوره امویـان در قا�لب اسلام پدی�دار میشـود. نوو و  توحی�دی ابت�دایی اس�ت 

بـر اسـاس  یـان و حکومـت ایشـان، بـه تبییـن ایـن نظریـه  چهارراه‌هـایی بـه اسلام: مبـادی مذهـب تاز

شـواهد باستانش�ناختی و مت�ون سریان�ی صـدر اسلام پرداخته‌اند. یکی از محوره�ای اصلی این نظریه، 

؟ص؟ در دوره عبدالملـک بـن مروان اسـت و ازایـن‌رو دیـن عرب‌هـا را در ایـن  ایجـاد شـخصیت پیامبـر

دوره »آیی�ن محم�دی« ن�ام نهاده‌ان�د. بـا تو�جه ب�ه انتش�ار و تأثیـر گسـترده ایـن دیـدگاه در مجامـع علمـی و 

گسـترش اسـتناد بـه متـون سریانـی در تحلیـل رخدادهـای صـدر اسلام، نوشـتار پیشِِ رو بـه روش تحلیل 

ی�ابی ای�ن دی�دگاه بر اس�اس متون سریانی صـدر اسلام میپ�ردازد. نتایج پژوهش  تاریخی-انتـقادی بـه ارز

نش�ان می‌دهـد نظریـه نوو و کورن دربـاره پیدایـش شـخصیت پیامبـر اسلام؟ص؟ مبتنـی بـر روش علمـی 

در بهره‌گیـری از متـون سریانـی مرتبـط بـا دوره نخسـتین شـکل‌گیری اسلام نیسـت، و تبییـن نادرسـتی 

از ایـن مت�ون ارائـه می‌ده�د. در میـان مت�ون سریانـی کهـن، گـزارش سـال 637م، رویدادنامـه سـال 640م، 

رویدادنامـه خوزسـتان، رویدادنامـه مارونـی و کتاب نکات اصلی به حضرت محمد؟ص؟ اشـاره کرده‌اند، 

که س�ه متن نخس�ت به‌طور قطعی پیش از دوره حکومت عبدالملک بن مروان نگاشـته ش�ده‌اند. متن 

چهارم نیز به احتمال زیاد، متعلق به این دوره است. تاریخ نگارش متن پنجم تنها دو سال پس از آغاز 

؟ص؟ توسط  حکومت عبدالملک است و حتی اگر دیدگاه نوو و کورن مبنی بر ایجاد شخصیت پیامبر

عبدالملـک را بپذیریـم، بسیـار بعیـد اسـت کـه وی در این فاصله کوتاه از آغاز حکومتش توانسـته باشـد 

آن‌قـدر سریـع ایـن کار را انجـام دهـد کـه در متـون سریانـی نیـز انعـکاس یابـد.

یانــی،  سر متــون  کورن،  یودیــت   ، نوو یهــودا  مستشــرقان،  محمــد؟ص؟،  حضــرت  کلیــدی:  گان  واژ

مروان. بــن  عبدالملــک 
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مقدمه

، مطالعـات غربیـان دربـاره دیـن و تاریـخ قرون نخسـتین اسلام دو مسیـر متمایـز را  طـی دهه‌هـای اخیـر

پیموده است: رویکرد سنتی1 که نسبت به منابع اسلامی خوش‌بین است و استخراج گزارش‌های اصیل 

از آن را ب�ه کم�ک روشه�ای تحلی�ل مت�ن و س�ند ممک�ن می‌دان�د. از پیروان این رویکرد می‌تـوان به تئودور 

 see Nöldeke, 1914; Watt,( نولدکه، ویلیام مونتگمری وات، ماکسیم رودینسون و رودی پارِتِ اشاره کرد

Rodinson, 1961; Paret, 1980 ;1953(. گروه دیگر بر مبنای روش‌های نقد- منبع2 این مکتوبات را مورد 

یـابی انتقـادی قـرار داده و عمـده اتـکای خـود را بر نگاشـته‌های غیرعرب‌های هم‌عصـر دوره پیدایش  ارز

اسلام و نیـز بقایـای مـادی برجای‌مانـده از ایـن دوره؛ ماننـد یافته‌هـای باستان‌شناسـی، کتیبه‌شناسـی و 

سکه‌شناسی قرار داده‌اند. این رویکرد را با توجه به نتایج و نه روش‌هایش »تجدیدنظرطلبانه«3 می‌نامند 

و پیروانـش رویکـرد سـنتی را مطالعـه دیـن یـا ادبیـات تلقـی می‌کننـد و نـه تاریـخ. )نوو و کورن، 1387: 

113-114( میـزان شـکاکیت تجدیدنظرطلب‌هـا بـه گزارش‌هـای اسلامـی مختلـف اسـت. برخـی چـون 

جـان ونزبرو در کتـاب محیـط فرقـه‌ای،4 حضـرت محمـد؟ص؟ را شـخصیت مبهمـی از یـک پیامبر عرب 

می‌داند؛ کرونه و کوک در کتاب هاجریسم5 اهمیت تاریخی آن حضرت و میزان واقع‌نمایی اخبار سیره 

6 )1992 م( و یودیـت کورِِن7 به‌کلـی  را پایین‌تـر از دیـدگاه رایـج برمی‌شـمارند؛ ولـی برخـی چـون یهـودا د. نِِوو

)Schoeler, 2011: 9( 8.پیامبـر اسلام را شـخصیتی سـاختگی می‌داننـد

1. Traditional

2. critical-source

3. Revisionist

4. Wansbrough, John E. The sectarian milieu: Content and composition of Islamic salvation history. Oxford, 1977.

5. Crone, Patricia; Michael Cook. Hagarism: the making of the Islamic world. CUP Archive, 1977.

6. Yehuda D. Nevo

7. Judith Koren

، بــه معرفــی مهم‌تریــن شــخصیت‌ها و  8. گــئورگ شــوئلر در مقدمــه کتــاب زندگی‌نامــه محمــد ]ص[؛ ماهیــت و اعتبــار
)schoeler, 2011: 9( .یــان پرداختــه اســت آراء ایــن دو جر



55 ارزیابی انتقادی دیدگاه نوو و کورن درباره پیدایش شخصیت پیامبر اسلام؟ص؟، بر پایه متون سریانی

یکـی از مهم‌تریـن نظریه‌هـای تجدیدنظرطلب‌هـا شـکل‌گیری تدریجـی اسلام از یـک دیـن توحیـدی 

ابتـدایی اسـت کـه در طـول قرن‌هـا بـه شـکل کنونـی آن درآمـده اسـت. نوو و کورن کـه دو باستان‌شـناس 

اسـرائیلی و متخصـص مطالعـات خاورمیانـه هسـتند، کتـاب چهارراه‌هـایی بـه اسلام: مبـادی مذهـب 

یـان و حکومـت ایشـان1 را بـه تبییـن ویـژه خـود از ایـن نظریه اختصـاص داده‌اند.2 مقدمه ایـن کتاب به  تاز

نقد دیدگاه سـنتی در تبیین تناقضات روایات اسلامی مربوط به صدر اسلام و دشـواری‌ها و اشـکالات 

، مزایای  اسـتناد بـه گزارش‌هـا و شـواهد متنـی، به‌ویـژه متـون متأخـر از رویدادها پرداخته، و از سـوی دیگـر

ش�واهد غیرمتن�ی؛ مانن�د یافتهه�ای باستان‌شناس�ی، کتیبه‌شناس�ی و سکه‌شناس�ی را برش�مرده اس�ت. 

: مشـرک بـودن  کورن، عبارت‌انـد از )Nevo and Koren, 2003: 3-10( محوره�ای اصل�ی دی�دگاه نوو و 

فاتحان عرب و پیدایش تدریجی اندیشـه توحید و باورهای اسلام در میان آنان، و پیدایش شـخصیت 

)Ibid: 10-11( .حضـرت محمـد؟ص؟ و قـرآن کریـم در دوره عبدالملـک بـن مروان و پـس از آن

ای��ن دی��دگاه بازتـ�اب گســترده‌ای در ه��جان غ��رب داش��ته و کت��اب مش�ـترک آنه��ا به‌عنــوان یکــی از 

 e.g.( .مشــهورترین نگاشــته‌های تجدیدنظرطلبــان، تأثیــری آشــکار بــر آثــار لاتیــن گذاشــته اســت

ی  Shutao, 2016; Al-Azmeh, 2014; Grodzki, 2014; Holland, 2012; Wakeley, 2018 ( بسیــار

از آثــار موسســه إنــارة آلمــان کــه توســط انتشــارات فروغ بــه چــاپ می‌رســد، بــه پیدایــش اسلام در 

عـصـر اـمـوی اـشـاره داـشـته‌اند؛ ـبـرای نموـنـه کـتـاب چگونــه مســلمان شــدیم؟ نوـشـته آرمـیـن ـلنـگرودی، 

کن اتریــش را بایــد نــام بــرد.3 برخــی از نوشــته‌های مستشــرقانی کــه وام‌دار  یــخ اسلام ســا پژوهشــگر تار

دیــدگاه نوو هســتند نیــز بــه فارســی ترجمــه شــده اســت، کــه بــرای نمونــه می‌تــوان کتــاب آغــاز اسلام از 

ُـپ4 را نــام بــرد. لکــر �پ یــت بــه ســامریه، نوشــته ُفُ اوگار

1. Nevo, Yehuda D., and Judith Koren. Crossroads to Islam: the Origins of the Arab religion and the Arab 
state. Prometheus Books, 2003.

2. نوو پیش‌تــر دست‌نوشــته‌هایی بــه خــط کوفــی در صحــرای نقــب در فلســطین اشــغالی کشــف کــرد و چهارصــد مورد 
از آن‌هــا را در کتابــش دست‌نوشــته‌ای عربی قدیمــی گــزارش نمــود.

3. چاپ اول تابستان 1396 )2017(، چاپ دوم با تصحیحات و اضافات بهار 1397 )2018(، 268 صفحه، انتشارات فروغ.

4. Volker Popp
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یخ��ی ب�ـرای س��امان دادن ب��ه دــیدگاه خ�ـود به��ره برده‌ان�ـد: متــون  نوو و کورن از دو دســته منابــع تار

مسیح��ی معاص�ـر و یافتهه��ای باستانش�ـناختی )ش��امل س��که‌ها، کتیبهه��ا و سنگ‌نبش�ـته‌ها(. 

یانــی معاصــر صــدر  نوشــتار پیــش رو تنهــا بــر اســاس دســته اول، یعنــی منابــع مکتــوب مسیحیــان سر

؟ص؟ خواهــد پرداخــت، و بــرای ایــن کار  اسلام، بــه دیــدگاه آنــان دربــاره پیدایــش شــخصیت پیامبــر

ی درونــی و نحــوه  یــه، ماننــد نقــد منطقــی،1 یعنــی ســنجش ســازگار از روش‌هــای عمومــی نقــد نظر

اســتنتاج، و نقــد مســتندات،2 یعنــی بررســی اصالــت، عینیــت، همگــرایی و ارائــه غیرجانبدارانــه 

ــا مورد غفلــت  ــازه کشف‌شــده و ی یخــی ت ــه مــواد تار ــه و توجــه ب ی یخ��ی استفاده‌شــده در نظر م�ـواد تار

کــرد. نویــسنده )wikipedia.org/Varieties_of_criticism( اســتفاده خواهــد 

1. پیشینه

ــی  ــه علم ــر جامع ــی ب ــر فراوان ذرد و تأثی گـ� ــار دی��دگاه نوو و کورن می ــال از انتش ــدود 17 س ــد ح هرچن

کنــون نــه در میــان مستشــرقان و نــه در مجامــع علمــی اسلامــی  و تــا حــدودی غیرعلمــی داشــته، تا

یانــی، پرداختــه نشــده اســت.  بــه‌طور ویــژه بــه بررســی تفصیلــی آن، به‌ویــژه مســتندات متــون سر

گــئورگ شــوئلر نیــز تنهــا بخشــی از مقدمــه کتــاب زندگی‌نامــه محمــد ])ص([؛ ماهیــت و اعتبــار را 

ب�ـه مرور اجمال�ـی ش�ـواهد باستانش�ـناختی مخال�ـف ب�ـا دی�ـدگاه نوو و کورن اختص�ـاص داده اس�ـت. 

ــر چنیــن اســت: مشــخصات ایــن اث

Schoeler, Gregor. The Biography of Muhammad: Nature and Authenticity. Routledge, 2010.

ی ک�ـه درب�ـاره ای��ن کت��اب نوش��ته شــده اـسـت، می‌توانــد در شــناخت بهتــر کتــاب  البت��ه مق��الات مرور

: یکــرد نویســندگان آن مورداســتفاده قــرار گیــرد. مهم‌تریــن ایــن مقــالات عبارت‌انــد از و رو

-	 Grodzki Marcin, “Yehuda D. Nevo - a comprehensive skeptical theory on the gen-
esis of Islam”, Rocznik Orientalistyczny, T. LXXI, Z. 1, 2018, s. 55-95.

1. Logical criticism

2. Factual criticism



57 ارزیابی انتقادی دیدگاه نوو و کورن درباره پیدایش شخصیت پیامبر اسلام؟ص؟، بر پایه متون سریانی

-	 Foss, Clive. “An unorthodox view of the Rise of Islam-YEHUDA D. NEVO and 
JUDITH KOREN, CROSSROADS TO ISLAM. THE ORIGINS OF THE ARAB 
RELIGION AND THE ARAB STATE”, Journal of Roman Archaeology, 18, 2005.

-	 Reynolds, Gabriel Said. “ Crossroads to Islam: The Origins of the Arab Religion 
and the Arab State by Yehuda D. Nevo, Judith Koren”. Journal of the American Ori-
ental Society, vol. 125, no. 3, 2005, pp. 453-57.

-	 Bamyeh, Mohammad A. International Journal of Middle East Studies, vol. 38, no. 
2, 2006.

-	 Cook, David. “Review of Crossroads to Islam.” Middle East Quarterly, vol. 13, no. 

4, 2006.

یــح دیــدگاه نوو و کورن پرداختــه، و نقــد تفصیلــی به‌ویــژه  همــه ایــن مقــالات بــه‌طور اجمالــی بــه تشر

در رابطــه بــا متــون مسیحیــان معاصــر را مطــرح نکرده‌انــد؛ بنابرایــن، می‌تــوان ایــن مقالــه را نخســتین 

ــخصیت  ــش ش ــاره پیدای ــی آن را درب ــون غیراسلام ــتندات مت ــه مس ــت ک ــدگاه دانس ــن دی ــابی ای ی ارز

پیامبــر اسلام؟ص؟ موردبررســی تفصیلــی قــرار داده اســت.

کورن 2. زیست‌شناخت نوو و 

اســرائیلی و متخصــص مطالعــات خاورمیانــه در  1 )1932-1992 م.( باستان‌شــناس  نِِوو یهــودا د. 

جنــوب  در  نِِقِِــب  صحــرای  در  ی  و باستان‌شناســی  تحقیقــات  بــود.  اورشــلیم  عبــری  دانشــگاه 

ی و خانــم  فلســطین اشــغالی، منجــر بــه کشــف برنگاشــت‌هایی بــه خــط کوفــی شــد. ایــن یافته‌هــا و

یــابی  کــه ارز کتابخانــه دانشــگاه حیفــا، را در دهــه 1980م بــر آن داشــت  کتابــدار  کورِِن،2  یودیــت 

ــه  ــه دهنــد. کتــاب چهارراه‌هــایی ب یــخ پیدایــش اسلام و دوره نخســت اسلامــی ارائ ــاره‌ای از تار دوب

1. Yehuda D. Nevo

یــادی  2. بــا توجــه بــه عــدم شــهرت علمــی خانــم یودیــت کورن )Judith Koren(، از زندگــی و ســوابق علمــی او اطلاعــات ز
در دســترس نیســت.
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یــان و حکومــت ایشــان1 حاصــل کار ایــن دو نویســنده اســت کــه در آن بــه  اسلام: مبــادی مذهــب تاز
ــدگاه وی��ژه خ��ود دراینب�ـاره پرداخته‌اــند.2 ــن دی تبیی

: سایر نگاشته‌های علمی یهودا نِِوو عبارت‌اند از

-	 کتاب دوره نخستین عربی در نقب، 1982م.3

-	 کتاب سِدِه بوکر و نقب جنوبی، سده 7 و 8 میلادی، 1985م.4

-	 مقاله »خاستگاه‌های توصیفات اسلامی از عبادتگاه جاهلی مکه«، 1990م.5

-	 یابــی دوبــاره سیســتم‌های کشــت روانــاب در بیزانــس و دوره‌هــای  کتــاب مشــرکان و چوپانــان: ارز
نخســتین عربــی، 1991م.6

-	 یکردهای روش‌شناختی به مطالعات اسلامی«، 1991م.7 مقاله »رو

-	 کتاب برنگاشت‌های عربی کهن از نقب، 1993م.8

-	 یخ از اسلام«، 1994م.9 مقاله »به‌سوی یک پیش‌تار

1. Nevo, Yehuda D., and Judith Koren. Crossroads to Islam: the Origins of the Arab religion and the Arab 
state. Prometheus Books, 2003.

2. https://en.wikipedia.org/wiki/Yehuda_D._Nevo; https://en-academic.com/dic.nsf/enwiki/2220453.
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6. Nevo, Yehuda D. Pagans and herders: A re-examination of the Negev runoff cultivation systems in the 
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7. Koren, Judith, and Yehuda D. Nevo. “Methodological approaches to Islamic studies.” Der Islam 68.1 
(1991): 87-107.
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؟ص؟ کورن درباره پیدایش شخصیت پیامبر 3. دیدگاه نوو و 

حضــرت  اسلام،  پیامبــر  شــخصیت  پیدایــش  کورن،  و  نوو  دیــدگاه  اصلــی  محورهــای  از  یکــی 

یــج  محمــد؟ص؟ اســت. آنــان بــر ایــن باورنــد کــه جماعتــی از نخبــگان در میــان فاتحــان عــرب به‌تدر

یــج ایــن بــاور ابتــدایی  یدنــد؛ امــا دیــن مشــخص و متمایــزی نداشــتند. به‌تدر بــه یکتاپرســتی گرو

کــه در زمــان حکومــت عبدالملــک، لزوم ایجــاد دیــن مجــزایی بــرای عــرب  گســترش یافــت تــا این‌

؟ص؟ را محص��ول ای��ن دوره می‌دانن��د و ازایــن‌رو  احس��اس ش��د. نوو و کورن ایج��اد ش�ـخصیت پیامب��ر

دی�ـن عربــها را در ایــن دوره »آییــن محم��دی« ن��ام نهاده‌اــند. آنــان بــرای تبییــن دیــدگاه خویــش 

کیــد دارنــد. نکتــه  ــر دو نکتــه تأ ــان ب درب��اره شــکل‌گیری شــخصیت پیامبــر اسلام؟ص؟ در دوره اموی

نخســت ایــن اســت کــه در منابــع مکتــوبِِ پیــش از دوره عبدالملــک، نامــی از حضــرت محمــد؟ص؟ 

ک��ه ش��واهد باستانش��ناختی، به‌وی��ژه ســکه‌ها،  به‌عنــوان پیامبـ�ر ع��رب و�ج�ود ن��دارد؛ و نکت��ه دوم این

حکایــت از آن دارن��د ک��ه ایــجاد و معرف�ـی ش��خصیتی ب�ـه ن��ام محم��د ]ص[، به‌عنــوان رهبــر دینــی 

عرب‌هــا در دوره عبدالملــک صورت گرفتــه اســت. در ایــن بخــش شــواهد متــون غیراسلامــی مورد 

ــت. ــده اس ــن ش ــتناد نوو و کورن تبیی اس

نوو و کورن بــه ایــن واقعیــت اذعــان دارنــد کــه نــام محمــد ]ص[ در متــون مسیحــی پیــش از دوره 

عبدالملــک ثبــت شــده اســت؛ امــا آنــان تلاش دارنــد در همــه ایــن مــوارد، توضیــح و تفسیــری ارائــه 

دهنــد کــه اشــاره ایــن نــام بــه پیامبــر اسلام؟ص؟ را انــکار کننــد.

گزارش سال 637م  .3.1

یانــی مربــوط  یانــی موردبررســی نوو و کورن، نوشــته حاشیــه نســخه‌ای از انجیــل سر نخســتین متــن سر

بــه قــرن ششــم میلادی از فــردی ناشــناس اســت کــه ترجمــه بخش‌هــای خوانــای آن چنیــن اســت:

7. ... آشکار شد... و رومی‌ها1 ...

8. و در ژانویه آنان کلمه )توافق‌نامه تسلیم( را به خاطر جان خویش پذیرفتند.

1. the Rhomaeans
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9. ]فرزندان[ اِِمِِسا، و روستاهای فراوانی تخریب گردید، همراه با کشتار توسط

یادی کشته و اسیر شدند 10. ]سربازان[ محمد، و افراد ز

11. از جلیلیه تا بیت...

کن شدند... 12. ]...[ و آن عرب‌ها در کنار ]دمشق؟[ سا

13. ]...[ و ما دیدیم ]؟[ همهجا

یتون که آنان آوردند و ]...[ آنان را؛ و در بـ]یست و 14. و روغن ز

کلاریوس[ ... احشام 15. ]شش[م ماه مِِی سـ ]ا

16. ]...[ از اطراف اِِمِِسا، و رومی‌ها به تعقیبشان پرداختند ]...[

17. ]...[ و در روز دهم

گوست[ و رومی‌ها از اطراف دمشق فرار کردند ]...[ 18. ]از ماه آ

ی ]از مردم[، حدود 10000؛ و در آغاز 19. بسیار

گوست سال ن]هصد[ 20. ]سال بعـ[د رومیان آمدند. در بیستم آ

[ هفت1 در گابیثا )جابیه( گرد آمدند 21. ]و چهل و

ی کشـ]شته شدند[ از 22. ]...[ رومیان و مردمان بسیار

[ومیان، حدود پنجاه هزار ]...[ 23. ]ر

24. ]...[ در سال نهصد و چهـ ]ل و هشت[

...

)Nevo and Koren, 2003: 111-112; cf. Penn, 2015b: 23-24( .29. ... و رومیان گرفتار شدند

نولدکــه بــر اســاس مــکان و میــزان تلفــات، جنــگ مورد اشــاره در متــن را همــان جنــگ یرمــوک دانســته 

اســت. )Nöldeke 1875: 79( پالمــر هــم بــا ایــن نظــر موافقــت کــرده و افزون بــر آن، خطــوط 10-9 را 

اش�ـاره‌ای ب�ـه ن�ـجگ اجنادََی�ـن دانس�ـته اس�ـت؛ )Palmer, 1993: 29( امــا نوو و کوهــن بــا هــر دو تطبیــق 

( بــا محــل جنــگ یرمــوک دارد، و دو  مخالف‌انــد؛ زیــرا جابیــه فاصلــه قابل‌توجهــی )حــدود 20 کیلومتــر

)Nevo and Koren, 2003: p.112, f.43( .1. بر حسب سال سلوکی که معادل سال 636 میلادی است
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خــط 9-10 اشــاره‌ای بــه یــک جنــگ ندارنــد و از مناطــق شــمالی شــام؛ مانند امســا، جلیلیــه و احتمالاً 

گوینــد و نــه اطــراف غــزه. درواقــع، اشــکال اصلــی نوو و کوهــن بــه نولدکــه و پالمــر  دمشــق ســخن می‌

یکــرد ســنّّتی بــا اعتمــاد بــه منابــع اسلامــی فتوحــات  ایــن اســت کــه ایــن دو مطابــق رونــد رایــج در رو

کــه خــود  یان��ی پرداخته‌اـنـد؛ درحالی‌ و ب�ـر اســاس دادههـ�ای موـجـود در آنهـ�ا، بـ�ه تفسی��ر ای��ن مت��ن سر

)Nevo and Koren, 2003: 112-113( .متــن اشــاره روشــنی بــه ایــن جنگ‌هــا نــدارد

ی کــه قابل‌خوانــدن  یــخ نــگارش ایــن متــن را بــا توجــه بــه وجــود ســطور نوو و کورن ترجیــح می‌دهنــد تار

یــه خــود، ذکــر  نیســت، بــه مــدت نامشــخصی پــس از وقــوع آن حــوادث اعلام کننــد، و بــر اســاس نظر

نــام محمــد ]ص[ را شــاهدی بــر نــگارش ایــن متــن پــس از ســال 70 هجــری )690 میلادی( بداننــد. 

کــه نویســنده خــودش شــاهد  ــر این‌ ــم« در خــط سیزدهــم را نشــانه‌ای ب نوو و کورن عبــارت »مــا دیدی

یــرا نولدکــه )Nöldeke 1875: 79( آن را بــه صورت  عین�ـی ای��ن رخداده��ا ب��وده اــست، نمی‌داننــد؛ ز

)Nevo and Koren, 2003: 110-114( .مجهــول »دیــده شــدند« ترجمــه کــرده اســت

کتاب تعالیم یعقوب  .3.2

متــن دیگــری کــه مورد اســتناد نوو و کورن قــرار گرفتــه، کتــاب تعالیــم یعقــوب1 اســت. ایــن کتــاب 

نگاشــته‌ای یهودی‌ســتیز اســت کــه در ســال 634 میلادی تنظیــم، و احتمــالاً پــس از آن بــه فاصلــه 

یــادی بــه رشــته تحریــر درآمــده اســت. در کتــاب تعالیــم یعقــوب اشــاره بــه یــک »پیامبــر  نه‌چنــدان ز

، نامــه‌ای از یــک  2 می‌آیــد«. فــراز محــل بحــث به‌ظاهــر دروغیــن« شــده اســت »کــه همــراه ساراسِِــن‌ها

یهــودی فلســطینی بــه نــام ابراهیــم اســت:

ــر آشــکار  راه ساراسِِــن‌ها آش��کار ش�ـده اس��ت... آنه��ا می‌گوینــد کــه پیامب یــک پیامب�ـر دروغی��ن همـ�

ن‌ها می‌آی�ـد، و ـظ�هور مسیح�ـی ک�ـه ق�ـرار اس�ـت بیای�ـد را اعلام می‌کن�ـد.  ش��ده اس��ت و هم��راه ساراسـ�

ـمـن، ابراهیــم، ...، ای��ن مو�ض�وع را ب�ـا یــک مـ�رد مسـ�نّّ کـ�ه بسیــار ب��ه مت��ون دین��ی تس��لط داش�ـت، در میــان 

1. Doctrina lacobi nuper baptizati

2. Saracens
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گذاش��تم و از او پرسی��دم: »ای مرشــد و ای اســتاد، نظــرت دربــاره پیامبــری کــه همــراه ساراســن‌ها 

ظاهــر شــده، چیســت؟« او درحالی‌کــه بــه آرامــی نالــه می‌کــرد، پاســخ داد: »او یــک شیّّــاد اســت. آیــا 

ــان  ــردم، و آن ــو ک ــم، پرس‌وج ــن، ابراهی ــن م ــد؟« ... بنابرای ــی می‌آین ــه جنگ ــمشیر و اراب ــا ش ــران ب پیامب

کــه او را از ملاقــات کــرده بودنــد، بــه مــن گفتنــد: »هیــچ حقیقتــی در آن به‌اصــطلاح پیامبــر پیــدا 

یــرا او می‌گویــد کلیدهــای بهشــت را در اختیــار دارد، کــه باورنکردنــی  نمی‌شــود، جــز خونریــزی؛ ز

).Doctrina Jacobi, qtd. in Crone and Cook, 1977: 3-4. see also Hoyland, 1977: 57( ».است

نوو و کورن بــه نقــل گفتــار برخــی از مورخــان می‌پردازنــد کــه ایــن متــن را اشــاره بــه حضــرت محمــد 

کــوک  کرونــه و مایــک  ]ص[ دانســته‌اند )Kaegi, 1969; Crone and Cook, 1977: 3-6(. پاتریشیــا 

یخیت��ری درب��اره محم��د ]ص[ در بــردارد کــه  ب��ر ای��ن باورن��د ــکه ای��ن مــتن مطالــب قدیمیــتر و تار

گذاشــته اســت؛  بعده��ا اسلام ب�ـه س�ـبب داشــتن ماهیــت یه�ـودی- مسیحــی بــر آن‌هــا سرپــوش 

کــه او خــود  کــرده، و این‌ کــه پیامبــر در زمــان فتوحــات زنــده بــوده و شــخصاًً فرماندهــی می‌ ماننــد این‌

کــرد کلیدهــای بهشــت را در  را منــادی و پیش‌قــراول مسیــح )یهــودی( می‌خوانــده اســت و ادعــا می‌

ــر اســاس شــواهد موجــود  ــد ب اختیــار دارد )Crone and Cook, 1977: 3-6(؛ امــا نوو و کورن معتقدن

ــا خــود  ــده و گروهــی از عرب‌هــا را ب ــوان گفــت کــه چنیــن شــخصیتی کــه خــود را پیامبــر خوان نمی‌ت

یــرا ایــن متــن اشــاره‌ای بــه شــخص محمــد ]ص[ نــدارد؛  همــراه ســاخته، واقعــاًً وجــود داشــته اســت؛ ز

و کرون�ـه و ک�ـوک نی�ـز ب�ـا ف�ـرض اش�ـاره ای�ـن مت�ـن ب�ـه محم�ـد ]ص[، تفسی�ـر پیشی�ـن را ارائ�ـه داده‌ان�ـد. 

، نـبـوت در ادی�ـان توحی�ـدی، ـبـا تفاوت‌هــایی در چگونگــی آن، همــواره وجــود داشــته  از ســوی دیگ��ر

)Wansbrough, 1987: 11(، و درنتیـجـه، چه‌بســا ایــن شــخص قبــل از پیامبــر اسلام، ادعــای نبــوت 

.)Nevo and Koren, 2003: 209( داش�ـته اس�ـت

کتاب اسرار رِِبّّی سیمون بن یوحای  .3.3

کتــاب اســرار رِِبّّی سیمــون بــن یوحــای1 یــک مکاشــفه آخرالزمانــی2 اســت کــه در نیمــه قــرن هشــتم 

1. Secrets of Rabbi Simon ben Yoḥay

2. apocalyptic
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میلادی نگاشــته شــده و تنهــا یــک فقــره آن افزوده دوره‌هــای بعــدی اســت )Lewis, 1950: 309(. در 

ایـ�ن کت��اب ی��ک تفسی��ر مسیح��ایی از فتوحــات عربه��ا و�ج�ود دارد کـ�ه در آن اشــاره‌ای نیــز بــه یــک 

پیامبــر اســماعیلی شــده اســت:

وقتــی او دیــد کــه پادشــاهی اســماعیل از راه می‌رســد، چنیــن گفــت: »آیــا کافــی نبــود، آنچــه پادشــاهی 

]مــا لایــق[  ولــی  انجــام داد؛  مــا  بــا  روم/بیزانــس[  ]یعنــی  یعقــوب[  بــرادر   ، ]= عیســو ادوم  شرورانــه 

ــه  ک ــان، چرا ــد انس ــرس، فرزن ــخ داد: »نت ــته پاس ــاطرون فرش ــتیم[؟« مط ــز ]هس ــماعیل نی ــاهی اس پادش

خداونــد متعــال تنهــا بــرای رهــایی تــو از ایــن پادشــاهی شرورانــه ]یعنی بیزانس[، پادشــاهی اســماعیل 

را م��ی‌آورد. او ب��ر اس��اس اراده خوی��ش ی��ک پیامبـ�ر ب��ر ایـشـان برمی‌انگیــزد و سرزمیــن ]مقــدس[ را بــرای 

ایش��ان فت��ح می‌کن��د و آن��ان می‌آین��د و ش�کوه آن را بازمی‌گردانــد، و میــان آن‌ها و فرزندان عیســو ]یعنی 

بیزان��س[ کش�ـتار بزرگ�ـی خواه�ـد بــود«. ربّّی سیمــون پاســخ او را داد و گفــت: »چگونــه ]معلــوم اســت[ 

کــه آنــان ]مایــه[ نجــات مــا هســتند؟« او ]مطــاطرون[ بــه او گفــت: »آیــا اشــعیای نبــی نگفتــه اســت کــه 

شـتران ق��رار می‌ده��د؛ درحالی‌که  سـوارکار دی��د...؟ چ�را او اراب�ـه حمارهــا را پی��ش از اراب��ه ـ  ـ اراب��ه‌ای ب��ا دو

، بــه  ــر شــتر ، مــرد ســوار ب او بایـ�د می‌گـفـت: »ارابــه شــتران و ارابــه حمارهــا«. آیــا چــون آن زمانــی کــه او

پـیـش مــی‌رود، پادشــاهی از طریــق مــرد ســوار بــر حمــار خواهــد رسیــد؟ ]نــه، بلکــه بــه ایــن ســبب کــه[ 

کــه او ]مسیــح[ ســوار بــر حمــار اســت، نشــان می‌دهــد کــه آنــان ]اســماعیلیون،  ارابــه حمارهــا، ازآنجا

کـ�ه س��واران ـبـر شــتر خوان�ـده ش��ده‌اند[ ]مایــه[ نجــات اســرائیل هســتند، هماننــد نجــات ]ـــی کــه[ مــرد 

)Hoyland, 1997: 309-10( .]ســوار بــر حم��ار ]بـ�ه ارم�غ�ان م��ی‌آورد

 )Crone and Cook, 1977: 5, n. 14( دانس�ـته‌اند » « را »پیامب�ـر ک�ـوک »م�ـرد س�ـوار ب�ـر ش�ـتر کرون�ـه و 

ولــی هویلنــد )Hoyland, 1997: 309-10( و لوییــس )Lewis, 1950: 323( آن را اشــاره عام‌تــری بــه 

فهمیده‌اــند. اــسماعیلیون 

ــه  ــه بلافاصل ــد ک ــر باش ــن قدیمی‌ت ــک مت ــه از ی ــن برگرفت ــن مت ــه ای ــد ک ــال داده‌ان ــوک احتم ــه و ک کرون

پــس از وقــوع رخدادهــای بیــان شــده در آن بــه نــگارش درآمــده اســت. دلیــل آنــان ایــن اســت کــه 

مسی�ـح در انته�ـای مت�ـن آم�ـده و ن�ـه در میان�ـه آن؛ )Crone and Cook, 1977: 5, n. 14( امــا از دیــدگاه 
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کننــده نیســت و درنتیجــه، ایــن متــن را بایــد متعلــق بــه قــرن هشــتم  نوو و کورن، ایـ�ن اس��تدلال قانع‌

ــه  ــاره ب ــتمی اش ــرن هش ــن ق ــک مت ــه در ی ک ــت )Nevo and Koren, 2003: 199(؛ و این‌ میلادی دانس

ــوان از آن  ــه شــگفتی نیســت و نمی‌ت ــه همراهــی اســماعیلیون شــده باشــد، مای ــر عــرب ب یــک پیامب

نتیجــه ویــژه‌ای برداشــت کــرد. درواقــع، همــان‌طور کــه بروک )Brock, 1982( خاطرنشــان ســاخته، 

یدادنامه‌هــای اندکــی کــه متعلــق بــه دوره متأخــر از نــگارش ســنت اسلامــی هســتند، جزئیات  تنه��ا رو

فعالیتـهـای نخس��تین محمــد ]ص[ را بــه دـسـت می‌دهن�ـد. افزون بــر ایــن، مسیحیانــی کــه در کنــار 

کــرده و بــا آنــان ارتبــاط نزدیــک داشــته‌اند، تــا بیــش از دو نســل  ای�ـن عربه�ـای تــازه‌وارد زندگــی 

یانــی  هیــچ چیــزی دربــاره اسلام از آنــان نیاموخته‌انــد و در متــون بیزانســی -شــامل نگاشــته‌های سر

 Meyendorff,( گاه�ـی از آموزهه�ـای اسلام�ـی دی�ـده نمیش�ـود کلس�ـدانی- ت�ـا ق�ـرن هش�ـتم میلادی آ

گاهــی  115 :1964(. ــبه گفت�ـه بروک، »ش�ـاید تنه�ـا از زم�ـان دیونیسیــوس تلمحــری1 می‌توانیــم یــک آ

 Brock, 1982,( .»یان��ی[ درک کنی��م کام��ل از اسلام به‌عن��وان ی��ک دی��ن جدی��د را ]در نوش��ته‌های سر

یانــی یــا یونانــی، عرب‌هــای قــرن هفتــم میلادی را مســلمان نخوانــده اســت، و نوو  21( هیــچ منبــع سر

و کورن بــر ایــن باورنــد کــه علــت حقیقــی ایــن بــوده کــه اصلاً در آن زمــان چیــزی بــه نــام اسلام وجــود 

)Nevo and Koren, 2003: 212( .نداشــته اســت

4. نقد و بررسی

کنان  ســا کــه  ادعاســت  ایــن  اثبــات  غیراسلامــی،  مکتــوب  شــواهد  ارائــه  از  کورن  و  نوو  هــدف 

سرزمین‌هــای فتح‌شــده از زمــان آغــاز فتوحــات عــرب تــا آغــاز حکومــت عبدالملــک، از وجــود 

حضــرت محمــد؟ص؟ به‌عنــوان رهبــر دینــی عرب‌هــا اطلاع نداشــته، و بــه آن حضــرت اشــاره‌ای 

یانــی بهجامانــده از دوره صــدر اسلام  نکرده‌ان��د. ای��ن در حالــی اســت کــه بررســی کامــل متــون سر

کــه در آن‌هــا بــه حضــرت  یانــی  بــه بررســی پنــج متــن سر نتیجــه دیگــری در پی دارد. در ادامــه، 

ـیـم. س��ه مت��ن نخســت بــه‌طور قطعــی پیــش از دوره حکومــت  محمــد؟ص؟ اش��اره ش��ده اس��ت می‌پرداز

یــاد متعلــق بــه  عبدالملــک بــن مروان )685-705م( نگاشـ�ته ـشـده‌اند. متــن چهــارم نیــز بــه احتمــال ز

1. Dionysius I Telmaharoyo
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یــخ نــگارش متــن پنجــم تنهــا دو ســال پــس از آغــاز حکومــت عبدالملــک اســت  ایــن دوره اســت. تار

؟ص؟ را توســط عبدالملــک را  گــر دیــدگاه نوو و کورن مبنــی بــر ایجــاد شــخصیت پیامبــر و حتــی ا

ی در اـیـن فاصل�ـه کوتـ�اه از آغـ�از حکومتــش توانـسـته باـشـد آن‌قــدر  ـیـم، بسـیـار بعی��د اس��ت ک��ه و بپذیر

یانــی نیــز انعــکاس یابــد؛ بنابرایــن، بــه نظــر می‌رســد ایــن  یــع ایــن کار را انجــام دهــد کــه در متــون سر سر

ــدگاه نوو و کورن بررســی کــرد. ــر دی ــوان نقضــی ب ــوان به‌عن مت��ن را نی��ز می‌ت

گزارش سال 637م  .4.1

بـه حـضـرت محـمـد؟ص؟ و احتمــالاً بــه مهم‌تریــن جنــگ فتوحــات  یانــی موـجـود ک��ه ـ کهن‌تری��ن مت�ـن سر

ی برگــه خالــی ابتــدای  اسلامــی اشــاره کــرده، یادنامــه مختصــری از مشــاهدات فــردی ناشــناس بــر رو

ــده  ــده ش ــاب کن ــد کت ــت. جل ــهور اس ــال 637م1 مش ــزارش س ــه گ ــه ب ــت، ک ــدس اس ــاب مق ــک کت ی

و ایــن برگــه نیــز به‌شــدت آسیــب دیــده و اغلــبْْ ناخواناســت. ایــن نگاشــته احتمــالاً مربــوط بــه 

 Penn, 2015b: 21; see also Palmer, 1993:( .2 اســت) ــیت )تک‌سرــشت‌باور مسیحــیان مونوفیز

یتــون، احشــام، و روســتاهای  ی چــون روغــن ز ــه امور Hoyland, 1997: 117 ;4 -2( توجــه نویســنده ب

ی قــادر بــه نوشــتن بــوده  کــه و ویران‌شــده نشــان می‌دهــد او یــک روســتانشین دامــدار بــوده، و ازآنجا

)Palmer, 1993: 1( .ــا کشیــش بــوده باشــد اســت، بایــد یــک راهــب ی

نخســتین کســی کــه ایــن نوشــته را موردتوجــه قــرار داد، ویلیــام رایــت بــود کــه زمــان نــگارش آن را نزدیــک 

دیدگاه‌هــای  پ�ـس،  از آن   )Wright, 1870: v. 1, 65-66, no. 94( .بــه همــان ســال 637م دانســت

 Palmer,( و پالمــر )Nöldeke 1875: 79( مختلفــی دربــاره زمــان نــگارش آن ابــراز شــده اســت. نولدکــه

 )Donner, 1981: 144( دانــر ،)Brock, 1976, 18( ه��م ب�ـا ای�ن نظ��ر موافق�ت کردن��د؛ امــا بروک )29 :1993

و هویلنــد )Hoyland, 1997: 117( بــا توجــه بــه ناشــناس بــودن منبــعِِ ایــن گــزارش و ناخوانــایی متــنْْ، از 

1. Account ad 637

2. مسیحیــان مونوفیزیــت یــا تک‌سرشــت‌باورها بــر ایــن باورنــد کــه پــس از یگانــه شــدن سرشــت خــدا و انســان، عیســی 
ی،  مسیــح به‌عنــوان تجســم پســر یــا کلمــه خــدا، تنها یک ذات یــا طبیعت دارد که الهی اســت. در مقابلِِ تک‌سرشــت‌باور

کنــد. ی )دئوفیزیســم( قــرار دارد کــه مسیــح را دارای دو سرشــت، یکــی الهــی و یکــی انســانی معرفــی می‌ دوسرشــت‌باور
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اعلام نظ��ر قطع��ی خــودداری کرده‌انــد؛ امــا مایــکل فیلیــپ پِِــن بــا اســتناد بــه ســخن نویســنده متــن کــه 

بـه رواج ســنت ن��گارش نـ�کات یادنامــه‌ای بــر روی صفحــات خالــی ابتــدای  »م�ـا دیدی��م...«، و ب��ا تو�ج�ه ـ

بایبــل در میــان مسیحیــان سریانــی ســده هفتــم میلادی و نامرتبــی دســتخط این نوشــته، زمــان نگارش 

کورن ترجیــح  را همــان ســال 637م دانســته اســت. )Palmer, 1993: p.1; Penn, 2015b: 22( نوو و 

یــخ نــگارش ایــن متــن را بــا توجــه بــه این‌کــه رخدادهــای ســال‌های متوالــی را پشــت ســر  می‌دهنــد تار

هــم ذکــر کــرده، مــدت نامشــخصی پــس از وقــوع آن حــوادث اعلام کننــد، و بــر اســاس نظریــه خــود، ذکــر 

نــام محمــد ]ص[ را شــاهدی بــر نــگارش ایــن متــن پــس از ســال 70 هجــری )690 میلادی( بداننــد. نوو و 

کــه نویســنده خــودش شــاهد عینــی ایــن  کورن عبــارت »مــا دیدیــم« در خــط سیزدهــم را نشــانه‌ای بــر این‌

رخدادهــا بــوده اســت نمی‌داننــد؛ زیــرا نولدکــه )Nöldeke 1875: 79( آن را بــه صورت مجهــول »دیــده 

)Nevo and Koren, 2003: 110-114( .شــدند« ترجمــه کــرده اســت

، و هویلند  در خـود متـن بـه زمـان نـگارش آن اشـاره نشـده اسـت، و مجمـوع ادلـه نوو و کورن، بروک، دانر

ب�رای اثب�ات ع�دم اطمین�ان ب�ه زمان ن�گارش این متن را میت�وان بدی�ن‌صورت جمع‌بندی کرد:

	1 یدادهــای دو یــا ســه ســال بــه ترتیــب . در بخشــی از ایــن متــن کــه قابل‌خوانــدن اســت، بــه رو

یخــی اشــاره شــده اســت. قبــل و بعــد از ایــن بخــش نیــز خطوطــی وجــود دارد؛ امــا غیرقابل‌خوانــدن  تار

یخــی کــه در خــط 24  یدادهــای ســال‌های دیگــری اشــاره دارد. تار اســت کــه احتمــال مــی‌رود بــه رو

یــداد تــازه‌ای در ســال 948 ســلوکی  یــخ آغــاز رو به‌صــورت نهصــد و چهـــ ]...[ ثبــت شــده را می‌تــوان تار

ــا  ــای بعــدی ثبــت شــده اســت؛ بنابرایــن معلــوم نیســت ایــن متــن ت دانســت کــه در خطــوط ناخوان

)Nevo and Koren, 2003: 113( .یدادهــای چــه زمانــی را ثبــت کــرده اســت رو

	2 کــه در ایــن متــن بــدان اشــاره شــده اســت، از رخدادهایــی . در میــان رخدادهــای مختلفــی 

جزئیــات بیشــتری گــزارش شــده اســت کــه زودتــر اتفــاق افتاده‌انــد، و نــه رخدادهــای نزدیــک بــه زمــان 

نــگارش توســط نویســنده. ایــن امــر نشــانگر ایــن اســت کــه نویســنده در حــال ثبــت شــتاب‌زده‌ای از 

رخدادهــای تجربه‌شــده توســط خــودش نبــوده، بلکــه بــه نظــر می‌رســد نویســنده، کــه احتمــالاً در 

)Ibid: 113-114( .حــال تمریــن نــگارش بــوده، از متــن دیگــری ایــن مطالــب را بازنویســی کــرده اســت
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	3 نویســنده . کــه  باشــد  ایــن  بــر  نشــانه‌ای  نمی‌توان��د  سـی�زدهم،  خـ�ط  در  دیدی��م«  »م��ا  عب��ارت 

 )Nöldeke 1875: 79( خــودش شــاهد عینــی ایــن رخدادهــا بــوده اســت؛ زیــرا همان‌طــور کــه نولدکــه

 Nevo( .خوانــد )»ــوان بــه صــورت مجهــول )»دیــده شــدند ترجمـه� ک��رده اس��ت، ای��ن عب��ارت را می‌ت

)and Koren, 2003: 113

	4 کــه از . گــزارش و ناخوانایــی متــن آن، بهتــر آن اســت  بــا توجــه بــه ناشــناس بــودن منبــعِ ایــن 

 Brock, 1976: 18; Donner, 1981:( .ی ش��ود اعــام نظ��ر قطع��ی درب��اره زم��ان ن��گارش آن خ��وددار

)144; Hoyland, 1997: 117

اما به نظر می‌رسد این ادله نمی‌تواند ما را از اظهارنظر نسبتاًً قطعی بازدارد؛ زیرا:

	1 یــح . همه‌کســانی کــه ایــن متــن را ترجمــه کرده‌انــد، یــا بــه ترجمــه ایــن عبــارت بــه ایــن شــکل تصر

کرده‌انــد و یــا از معاصــر بــودن ایــن نویســنده بــا ایــن رخدادهــا ســخن گفته‌انــد کــه نشــان از خوانــدن 

 Wright, 1870: v. 1, 65-66, no. 94; Palmer, 1993: 29;( ایــن عبــارت بــه صــورت معلــوم دارد

Brock, 1976, 18; Donner, 1981: 144; Hoyland, 1997: 117; Penn, 2015b: 23(. تنهــا نولدکــه 

کــرده اســت  ی  ی نی��ز از اظهارنظــر قطعــی خــوددار آن را ب��ه صوــرت مجه��ول خوان��ده، کـه� البت��ه و

)Nöldeke 1875: 79(؛ بنابرایــن می‌تــوان نویســنده را معاصــر رخدادهــای ثبت‌شــده دانســت.

	2 ، عبــارت »مــا دیدیــم« در خــط ســیزدهم و در ضمــن نقــل رخدادهــای نخســتین . از ســوی دیگــر

کــورن  گزارش‌ش��ده )946 ســلوکی/635 میـالدی( آم��ده اس��ت؛ بنابرایــن، ایــن ادعــای نــوو و  س��الِ 

کــه رخدادهــای نزدیــک بــه زمــان نــگارش از جزئیــات کمتــری برخوردارنــد، نادرســت و مصــادره بــه 

یــرا نویســنده ادعــا دارد معاصــرِ همــه رخدادهــای ثبت‌شــده در ایــن متــن بــوده  مطلــوب اســت؛ ز

اســت، و دلیلــی بــرای ثبــت گــزارش غیرواقعــی در یــک یادداشــت شــخصیِ مختصــر وجــود نــدارد.

	3 ی در خــط 24ام )ســال 948 ســلوکی/ 637 میــادی( تنهــا چهــار . یخ‌گــذار پــس از آخریــن تار

کــورن در دلیــل اول، نبایــد  خــط غیرقابل‌خوانــدن وجــود دارد؛ بنابرایــن، برخــاف ادعــای نــوو و 

ــادی در ایــن خطــوط ثبــت شــده باشــد. درنتیجــه، زمــان  ی انتظــار داشــت رخدادهــای ســال‌های ز
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ی باشــد. یخ‌گــذار یــادی پــس از آخریــن تار نــگارش ایــن متــن نبایــد در فاصلــه ز

	4 ی . رو بــر  می‌دانســته،  مهــم  را  آن‌هــا  و  بــوده  آن‌هــا  شــاهد  شــخص  کــه  رخدادهایــی  ثبــت 

صفحــات خالــی ابتــدای بایبــل در میــان مســیحیان ســریانی ســده هفتــم میــادی ســنت رایجــی 

بــوده اســت. )Palmer, 1993: 1; Hoyland, 1997: 117; Penn, 2015b: 22( نامرتبــی دســتخط ایــن 

نوشــته )Ibid( نی��ز نش�ـان از آن دارد ک��ه، برخالف ادعاــی نـو�و و ک��ورن، نویســنده آن بــه دنبــال تمریــن 

ــه ثبــت برخــی رخدادهــای زمــان خــود پرداختــه اســت. ــاً ب ن��گارش نب��وده و به‌طــور شــتاب‌زده صرف

بــا توجــه بــه ایــن شــواهد، بــا اطمینــان نســبی می‌تــوان زمــان نــگارش ایــن متــن را در فاصلــه کمــی از 

ســال 637م دانســت، و درنتیجــه، مجهــول بــودن نویســنده و ناخوانــا بــودن برخــی قســمت‌های ایــن 

متــنْْ، مانــع اظهارنظــر دربــاره زمــان نــگارش آن نخواهــد بــود؛ بنابرایــن، ایــن متــن کهن‌تریــن اشــاره بــه 

یانــی اســت کــه در یــک بافتــار نظامــی مطــرح شــده اســت. اشــاره بــه نــام حضــرت  اسلام در متــون سر

ی در پیدایــش  یــت و یانــی از محور محمــد؟ص؟ در آن نشــان می‌دهــد کــه چقــدر زود، مسیحیــان سر

)Penn, 2015b: 9( .گاه��ی یافته‌ان��د اسلام آ

4.2. رویدادنامه 640م

یدادناـمـه توـمـاس ـشـبان(1 یــک متــن طولانــی از مسیحیــان میافیزیــت اســت  یدادنامــه 640م )ـیـا رو رو

کــه از خلقــت آدم؟ع؟ آغــاز شــده و تــا ســال‌های نخســتین فتوحــات اسلامــی ادامــه یافته اســت. این 

یخــی پیــش نرفتــه؛ امــا غالبــاًً بــه ســال‌های مشــخص یــا نشــانه‌هایی، دوره‌هــای  کتــاب بــه ترتیــب تار

یدادنامه‌نویســان بیزانــس، اشــاره دارد. دانــش گســترده نویســنده نســبت  پانزده‌ســاله مورداس��تفاده رو

ب��ه رخداده�ای ابتـ�دای ق��رن هفتــم میلادی، مایـ�ه ش��گفتی بیش�تر محقـقـان ش��ده اس�ـت؛ بااین‌حــال، 

کــه می‌توانــد حکایــت از  ی تنهــا چنــد جملــه دربــاره عرب‌هــا و فتوحــات ســخن گفتــه اســت،  و

وجــود ایــن دیــدگاه در آن زمــان داشــته باشــد کــه فتوحــات اسلامــی تغییــرات اساســی در منطقــه 

کــه بیشــتر پژوهشــگران، نویســنده را معاصــر ایــن رخدادهــا  پدیــد نیــاورده اســت. بــا توجــه بــه این‌

1. Thomas the Presbyter
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ــرخوردار اســت. پــس از گــزارش ســال 637م  ــالایی ب ــز از ارزش ب ــه نی دانســته‌اند، همیــن چنــد جمل

ی از جنگــی  گــزارش و ایــن نوشــته، قدیمی‌تریــن اشــاره بــه حضــرت محمــد؟ص؟ اســت. معمــولاً 

ــرخورد نظامــی  ــه‌ای در غــزه( دانســته‌اند کــه نخســتین ب ی ــه نبــرد داثــن )قر در نزدیکــی غــزه را اشــاره ب

ی بــرخلاف نوشــته‌های بعــدی، بــرای جنگ‌هــا و تلفــات انســانی  عــرب بــا نیروهــای بیزانــس اســت. و

کار یــا نزدیکــی آخرالزمــان نیســت.  گنــه‌ بــه دنبــال توجیهــات دینــی؛ ماننــد مجــازات مسیحیــان 

 Penn, 2015b: 25-26; see also Howard- Johnston, 2010: 59- 66; Hoyland, 1997: 118-(

بــرای تومــاس اینکــه   ).120; Palmer, 1993: 5- 12, 23- 24; Wright, 1870, v. 3: 1040- 1041

پنج س��ال پیـ�ش ایرانی��ان را شکســت داده، مهمت�ـر و به‌یادماندنی‌تــر بــوده اســت.  کلیــوس بیس��ت‌و هرا

)Penn, 2019a: 20-21(

یتانیــا را  بــر اســاس دانــش خط‌شناســی،1 تنهــا نســخه خطــی بهجامانــده از ایــن متــن در کتابخانــه بر

بایــد متعلــق بــه نیمــه ســده هشــتم دانســت. ارنســت والتــر بروکــس ویرایشــی از آن را در ســال 1904م 

)Penn, 2015b: 26-27( .منتشــر ســاخته اســت

شــاهدان یــک بحــران  کتــاب  در میــان صاحب‌نظــران، تنهــا جیمــز هوارد-جانســتون، نویســنده 

یدادنامــه 724 میلادی  جهانــی، آن را ترکیبــی از پنــج منبــع مختلــف دانســته، و ازایــن‌رو آن را رو

ــه فتوحــات اسلامــی را حــدود ســال  نامیــده اســت؛ امــا حتــی او نیــز زمــان نــگارش بخــش مربــوط ب

 : از عبارت‌انــد  ی  گــذار یخ‌ تار ای��ن  ش��واهد   )Howard-Johnston, 2010: 63-66( می‌دان��د.  640م 

ی در انتهــای فهرســت امپراتورهــای  کلیــوس، آوردن نــام و اشــاره نویســنده بــه ســی ســال حکومــت هرا

 .)Palmer, 1993: 5; Penn, 2015b: 27-28( بیزانــس، و فقــدان گزارشــی از مــرگ او در ســال 641م

کــه در ایــن متــن وجــود دارد، ایــن  ی بسیــار دقیقــی  گــذار یخ‌ کــه تار هویلن��د ــبر اــین بــاور اس��ت 

ــه ثبــت آن‌هــا  ــع ب ــر اســاس دانــش دســت‌اول از ایــن وقای کنــد کــه نویســنده ب اطمینــان را ایجــاد می‌

)Hoyland, 1997: 120( .پرداختــه اســت

1. paleographic
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یدادنامه چنین است: متن این رو

یــه  فور روز جمعــه چهــارم  یــابی مالیاتــی،1 در  ارز در ســال 945 ]634 میلادی[، ســال هفتــم دوره 

ی  س��اعت نه��م، جنـگـی می�ـان رومیه��ا و عرب‌هــای محمــد در فلســطین، دوازده مایلــی شــرق غــزّهّ رو

ــدود  ــتند. ح داد. رومیه�ـا ف��رار کردن�ـد. آنه��ا نجیــب‌زاده بریــردْْن را رهــا کردنــد و عرب‌هــا او را کش

چه��ار ه�ـزار روس��تایی بیچ�ـاره فلس��طینی -مسیحــی، یهــودی و ســامره‌ای- کشــته شــدند، و عرب‌هــا 

تمــام منطقــه را ویــران ســاختند.

یــه را مورد هجــوم  در ســال 947 ]636/635 میلادی[، ســال نهــم دوره مالیاتــی، عرب‌هــا تمامــی سور

قــرار داده و تــا ایــران پیــش رفتنــد و آن را فتــح کردنــد. آنــان از کــوه ماردیــن بــالا رفتنــد و عرب‌هــا 

، بــرادر کشیــش  ی را در قِِــدار و بْْناتــا بــه قتــل رســاندند. سیمــون مقــدس، ســرایدار قِِــدار راهبــان بسیــار

.)Penn, 2015b: 28( توــماس، در آنــجا ــمرد

ــاره  ــت، اش ــده اس ــد؟ص؟ آم ــرت محم ــام حض ــی ن ــه در آن حت ــم ک ــن مه ــن مت ــه ای نوو و کورن اصلاً ب

 Wright,( یلیــام رایــت نکرده‌ان�ـد. اـیـن در حالــی اســت کــه ایــن متــن حداقــل از ســال 1870م توســط و

یانی‌پژوهــان بــوده اســت. v. 3: 1040- 1041 ,1870( معرف��ی و منتش�ـر ش��د و هم��واره مورد اس��تناد سر

4.3. رویدادنامه خوزستان

رویدادنامــه خوزســتان یکــی از ارزشــمندترین رویدادنامه‌هــای سریانــی شــرقی از نویســنده‌ای گمنــام 

اســت کــه بــه‌طور کامــل بــه دســت مــا نرسیــده اســت. منطقــه خوزســتان مــحور اصلــی بخــش انتهــایی 

ایـ�ن نوش��ته اس�ـت و ازایــن‌رو دانشــمندان متأخ��ر ای��ن نــام را ب��ه آن داده‌ان��د. )رضاخانی و امیــری، 1395: 

یــخ کلیســایی حــدود 590م تــا میانــه ســده هفتــم متمرکــز شــده اســت و در  26-36( ایــن کتــاب بــر تار

ــار در بخشــی کــه بیشــتر  ــار در بخــش اصلــی، و یک‌ب دو موض��ع درب�ـاره اسلام س��خن می‌گوی�ـد. یک‌ب

یــابی مالیاتــی )indiction( پانزده‌ســاله وجــود داشــت کــه مورخــان نیــز از آن بــرای بیــان  ی روم، دوره‌هــای ارز 1. در امپــراتور
کردنــد. عــدد بیان‌شــده می‌توانــد بــه ســال موردنظــر در هــر دوره نیــز اشــاره کنــد؛ بنابرایــن در  زمــان رخدادهــا اســتفاده می‌

)Duncan-Jones 1994, 59-63( .ی اس�ـت ایــن متــن »the seventh indiction« ب�ـه معن�ـای س�ـال هفت�ـم دوره مالیات�ـی ج�ـار
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محق��قان آن را، ب�ـا تو�جـه ب��ه تــفاوت دس��تخط، نوش��ته نویس�ـنده متأخرتــری می‌داننــد کــه در فاصلــه 

اندکــی پــس از نــگارش بخــش اصلــی بــه آن ضمیمــه شــده اســت. ایــن صفحــات شــامل برخــی از 

جامع‌تریــن توصیفــات سریانــی شــرقی از فتوحــات اسلامــی اســت کــه از حضــرت محمــد؟ص؟، کعبــه، 

کمــان اســماعیلی بــا مسیحیــان، و این‌کــه خداونــد فرزنــدان اســماعیل را بــر بیزانــس  مدینــه، روابــط حا

 ) ;Penn, 2015b: 47; Howard-Johnston, 2010: 128( .و ایــران پیروز کــرده، نیــز ســخن گفتــه اســت

یــخ خــسرو نشــان از دقــت بسیــار  مقایســه محتــوای رویدادنامــه خوزســتان بــا منابــع دیگــری چــون تار

خ��وب آن دارد. اب�راز ای��ن دی��دگاه درب��اره بـخـش ضمیمه دش��وارتر اس��ت؛ ام��ا همپوش��انی‌ها و توافق‌های 

ــدازه‌ای  ــات آن به‌ان ــز در جزئی ــتان و نی ــح خوزس ــت فت ــر در کلیّّ ــع دیگ ــش و مناب ــن بخ ــن ای ــود بی موج

هســت کــه بتــوان آن را به‌عنــوان یــک گــزارش کهــن از آنچــه در اذهــان مــردم آن دوره از فتوحــات بــه یــاد 

)Howard-Johnston, 2010: 132-134( .ــرد ــداد ک ــت، قلم ــده اس مان

چهــار نســخه از ایــن کتــاب در دســت اســت: نســخه بغــداد، صومعــه کلدانــی 509 بــر اســاس دانــش 

ــا  ــا چهــارده میلادی دانســته شــده اســت. دو نســخه مینگان ــزده ی ــه قــرن سی خط‌شناســی متعلــق ب

 Vatican( بُُــرگ واتیــکان  یانــی 47 و 586 در ابتــدای قــرن بیســتم استنســاخ شــده، و نســخه  سر

کــه در دوره معاصــر انجــام  Borg( نیــز ظاهــراًً استنســاخی از نســخه قرون‌وســطایی بغــداد اســت 

شــده اســت. در ســال 1902م، ایگناتیــوس گوییــدی،1 مستشــرق ایتالیــایی، ایــن کتــاب را بــر اســاس 

ُـرگ منتشــر ســاخت. )Penn, 2015b: 48( در ســال 1395ش، خــداداد رضاخانــی  نســخه واتیــکان ب�

یدادنامــه را بــر اســاس ویراســت گوییــدی بــه فارســی ترجمــه کــرده و  و ســجاد امیــری باونــدپور ایــن رو
همــراه بــا تعلیقاتــی منتشــر ســاختند.2

کیــدات نویســنده شــده، و  گاه دچــار تغییــر ســبک و تأ یدادنامــه خوزســتان، بــه نــا یک‌پنجــم آخــر رو

 ، بیش��تر از س�ـایر بخشه��ا ب��ه رخداده�ـای غیردین��ی و مـسـائل جغرافـیـایی پرداخت��ه اس��ت؛ ازایــن‌رو

1. Ignatius Guidi

یدادنامــه خوزســتان؛ روایتــی از آخریــن ســال‌های پادشــاهی ساســانی، ترجمــه و  یانــی موســوم بــه رو یدادنامــه سر 2. رو
، تهــران: حکمــت سینــا، ۱۳۹۵. تعلیقــات از خــداداد رضاخانــی، ســجاد امیــری باونــدپور
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بیش��تر محق��قان اــین بخــش را ی�ـک ضمیم��ه دانس��ته‌اند. بخــش اصلــی کتــابْْ کــه شــاید نوشــته 

گــراف دربــاره فتوحــات اسلامــی ســخن  یانــی مرو باشــد، تنهــا یــک پارا الیــاس، جاثلیــق کلیســای سر

ــه  ــه و مدین ــه کعب ــی ب ــاره کوتاه ــاره دارد و اش ــی دراین‌ب ــث مفصّّل ــهْْ بح ــش ضمیم ــا بخ ــد؛ ام گوی می‌

کن��د. )Ibid: 47( ذک��ر ـنـام حض��رت محمـ�د؟ص؟ به‌عنــوان »رهبــر عرب‌هــا« در همیــن بخــش  نی��ز می‌

ــتان: 89( ــه خوزس یدادنام ــت. )رو ــه اس صورت گرفت

کنــد، بیشــتر محققــان  کــه در بخــش اصلــی بــه حــوادث پــس از دهــه 650م اشــاره‌ای نمی‌  ازآنجا

معاص�ـر زم��ان ن��گارش آن را در ای�ـن زمــان ی�ـا م�ـدت کم��ی پ��س از آن تخمــین می‌زنــند. در بخــش 

کنــد کــه عرب‌هــا  ضمیم��ه، احتمــالاً بــه مــرگ الیــاس )659م.( اشــاره شــده اســت. همچنیــن بیــان می‌

هــنوز قسـ�طنطنیه را نگش��وده‌اند. ای��ن می‌توانــد اشــاره بــه نخســتین حملــه عرب‌هــا بــه قســطنطنیه در 

گــر بخــش ضمیمــه اثــر نویســنده دیگــری  دهــه 650م و یــا محاصــره آن در دهــه 670م باشــد؛ بنابرایــن ا

 Penn, 2015b: 49; see also Hoyland, 1997:( باشــد، حــدود دهــه 660 تــا 680م نوشــته شــده اســت

189-182( کــه پی��ش از دوره حکوم��ت عبدالمـلـک ب��ن مروان )685-705م( اســت.

4.4. رویدادنامه مارونی

یدادنامــه مارونــی اســت. ایــن نــام را  یانــی کــه بــه پیامبــر اسلام اشــاره کــرده، رو چهارمیــن متــن سر

یانــیِِ بی‌نــام از یــک نویســنده  یــخ عمومــی سر محققــان معاصــر بــه بخش‌هــای بهجامانــده از یــک تار

یــه، از  یــخ اسلام، به‌ویــژه خلافــت معاو یدادنامــه دربــاره تار گزارش‌هــای ایــن رو مارون��ی داده‌ان��د. 

یــخ نظامــی و سیاســی نیمــه ســده  اهمیــت خاصــی بــرخوردار اســت. افزون بــر ارائــه اطلاعاتــی از تار

هفتــم، ایــن متــن شــامل ســه فــراز دربــاره برخوردهــای بیــن الادیانــی اســت. یکــی از ایــن مــوارد، مناظــره 

یــه صورت گرفتــه  مسیحیــان میافیزیــت و مسیحیــان مارونــی اســت کــه گفتــه شــده در مقابــل معاو

یــه،  ی جانــب مارونی‌هــا را گرفتــه اســت؛ امــا اســقف میافیزیــت بــا دادن چیزهــایی بــه معاو اســت، و و

یــه از اورشــلیم، خوانــدن نمــاز  کن�ـد. ف�ـراز دومْْ، بازدیــد معاو حمایتـ�ش را در براب��ر مارونیه��ا جلــب می‌

یــم را بیــان کــرده اســت. فــراز ســوم، شــامل ضــرب ســکه‌های طلا  در جلجتــا، جتسیمانــی و مقبــره مر

؟ص؟ در آن آمــده  یــه اســت. قســمتی از متــن کــه نــام پیامبــر و نقــره بــدون علامــت صلیــب توســط معاو



73 ارزیابی انتقادی دیدگاه نوو و کورن درباره پیدایش شخصیت پیامبر اسلام؟ص؟، بر پایه متون سریانی

: عبــارت اســت از

یــادی در اورشــلیم  در ســال 971 ]660/661 میلادی[، هجدهمیــن ســال کنســتانس، عرب‌هــای ز

ــه  ــه برنشســت. آنجــا نمــاز گــزارد، ب ــر جلجت ــالا رفــت و ب ــد. او ب ــه را پادشــاه کردن ی ــد و معاو گــرد آمدن

یــم مقــدس پاییــن رفــت و آنجــا نمــاز خوانــد. در آن روزهــا کــه عرب‌هــا  جتسیمانــی رفــت، بــه مقبــره مر

یخــت، و تمامــی کلیســاهای  یحــا فرور یــه آنجــا بودنــد، لرزه و زلزلــه ویرانگــری آمــد. بیشــتر ار بــا معاو

آن. خانــه مــار یوحنــا در کنــار اردن، جــایی کــه منجــی مــا تعمیــد یافــت، از جــا کنــده شــد. همچنیــن 

 ] ی از راهبــان و خلوت‌نشینــان، و مکان‌هــای فــراوان ]دیگــر ــا یوثیمیــوس،1 ســرای بسیــار صومعــه ابّّ

ی  یخــت. در همــان ســال، در مــاه جــولای، امیــران و عرب‌هــای بسیــار در طــول زمــان ]زلزلــه[ فرور

یــه بیعــت کردنــد. فرمانــی صــادر شــد کــه بایــد او پادشــاه خوانــده شــود در همــه  گــرد آمدنــد و بــا معاو

روســتاها و شــهرهای تحــت کنترلــش، و آنــان بایــد بــرای او دعــا و شــادی کننــد. او ]ســکه‌های[ طلا 

یــه همچنیــن  و نقــره ضــرب کــرد؛ ولــی چــون علامــت صلیــب نداشــت، موردپذیــرش واقــع نشــد. معاو

تاجــی ماننــد پادشــاهان جهــان بــر ســر نگذاشــت. او تخــت پادشــاهی خــود را در دمشــق نهــاد و 

)Penn, 2015b: p. 58( .مـد ]ص[ برود خـت محـ بـه تـ کـه ـ سـت ـ نخواـ

تنهــا یــک نســخه تکه‌تکــه از ایــن متــن بهجامانــده اســت. صفحه ابتدای کتــاب در ســنت‌پیترزبورگ 

دوبــاره  یتانیــا  بر موزه  در  کــه  می‌دهنــد  تشــکیل  چهارصفحــه‌ای  لت‌هــای  را  اوراق  ســایر  اســت. 

یلیــام رایــت بــر اســاس  صحاــفی ــشده و بخــشی از British library Additional 17,216 اســت.2 و

دانــش خط‌شناســی، ایــن نســخه را متعلــق بــه ســده هشــتم یــا نهــم دانســته اســت. بخش‌هــای 

کبی��ر شروع می‌شــود و تــا 66/665م میلادی ادامــه می‌یاــبد. البتــه  به‌جامان��ده، از دوران اس��کندر 

1904م  ســال  در  بروک  والتــر  ارنســت  نیســت.  دســت  در  نیــز  658م  تــا   361 ســال‌های  مباح��ث 

)Ibid: 55( .کــرده اســت کتــاب را منتشــر  نســخه‌ای از ایــن 

1. Abba Euthymius

ــکرده اــست؛ )Penn, When …, 2015: 55( امــا  2. مایــکل فیلیــپ پــن شــماره ایــن نســخه را به‌اشــتباه 12,216 ثــبت 
)see Ginkel, 2010, 1083; Palmer, 1993: 29( ــکه در مــتن آــمده اــست.  درــست هــمان اــست 
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ی نویســنده از مارونی‌هــا، هویــت دینــی نویســنده را آشــکار ســاخته اســت. برخــی او را  جانــب‌دار

همــان تئوفیلیــوس اهــل ادســا دانســته‌اند؛ امــا عــدم تطابــق متــن ایــن کتــاب بــا منقــولات فراوانــی کــه 

)Ibid: 56( .یدادنام��ه تئوفیل��وس آورده‌ان��د، ای��ن فرضی��ه را باط��ل میس��ازد نویس��ندگان بع��دی از رو

گزارش‌هــای ســال‌های پــس از 666 میلادی، مانــع تشــخیص دقیــق زمــان نــگارش  فقــدان اوراق 

ــرای اثبــات نــگارش کتــاب در فاصلــه اندکــی از دهــه 660م وجــود دارد:  کتــاب اســت. شــواهدی ب

در ایــن متــن نشــانی از جــدایی مارونی‌هــا از کلیســای بیزانــس در اوایــل دهــه 680م، و ـشـدت یافـتـن 

یخ‌هــا بــا روزهــای هفتــه در صفحــات  درگیریـهـا در ابتــدای ق�ـرن هـشـتم، دـیـده نمیـشـود. تطاـبـق تار

پایانــی نشــان از آن دارد کــه نویســنده تقریبــاًً معاصــر ایــن زمــان بــوده اســت؛ امــا شــواهد دیگــری از 

یــخ ولادت مسیــح  یدادنامــه تار نــگارش کتــاب پــس از دهــه 690م نیــز قابل‌مشــاهده اســت: ایــن رو

یدادنامــه یعقــوب ادســایی اقتبــاس  کــه احتمــالاً از کتــاب رو را ســال 309 ســلوکی دانســته اســت 

 Penn, 2015b: 56-57; see( .کــه نــگارش آن تــا دهــه 690م هــنوز تمــام نشــده اســت شــده اســت 

)also Howard- Johnston, 2010: 175-178; Hoyland, 1997: 135- 39; Palmer, 1993: 29, 35

یــه را  ب��ه گفت��ه مای��کل فیلیـ�پ پـ�ن، سکه‌شناس��ان نســبت دادن اصلاح ســکه‌های اسلامــی بــه معاو

، ایــن اقــدام توســط عبدالملــک در دهــه 690م  یــرا بنــا بــر قــول مشــهور یخ‌پریشــی می‌داننــد؛ ز یــک تار

ــه  ــزارش پرداخت ــن گ ــگارش ای ــه ن ــن دوران ب ــس از ای ــنده پ ــن، نویس ــت، و بنابرای ــه اس صورت پذیرفت

اس�ـت؛ )Penn, 2015b: 56( امــا ایــن اســتدلال مبتنــی بــر برهــان ســکوت منابــع اســت کــه نیازمنــد 

یــه نیــز ســکه‌هایی  گانــه‌ای اســت. ایــن مســئله کاملاً محتمــل اســت کــه معاو بررس��ی و نق��د جدا

یدادنامــه مارونــی موردپذیــرش  کــه مطابــق متــن رو بــدون نمــاد صلیــب ضــرب کــرده باشــد؛ امــا ازآنجا

یــادی از ایــن ســکه‌ها ضــرب نشــده  قــرار نگرفــت، ایــن کار ادامــه پیــدا نکــرده، و ازایــن‌رو تعــداد ز

ــا به‌راحتــی انتظــار کشــف بقایــای آن توســط باستان‌شناســان وجــود داشــته باشــد. اســت ت

کتاب نکات اصلی  .4.5

اقدامــات  از  پیــش  گفــت  می‌تــوان  کــه  اسلام؟ص؟  پیامبــر  بــه  اشــاراتی  بــر  مشــتمل  متــن  آخریــن 
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پنــکایی1  ی عبدالملــک نگاشــته شــده، کتــاب نــکات اصلــی، نوشــته یوحنــا بار اسلامی-عربی‌ســاز

ــل2 از یکــی از راهبــان خــود،  یانــی شــرقی یوحنــا کاُمُ اســت. در اواخــر دهــه 680م، رئیــس صومعــه سر

یوحن��ای فِِنِِـکـی )کـ�ه بیش��تر ب��ه یوحنــا ب��ار پِِن��کایی شـ�ناخته می‌شــود( خواس��ت ک��ه پاسـ�خی الهیاتــی 

از  بیــش  و  گرفــت  کاملاً جــدی  را  رئیســش  بنویســد. یوحنــا درخواســت  آن دوره  بــه رخدادهــای 

چهارصــد صفحــه در قالــب 15 کتــاب بــه نــگارش درآورد. ایــن مجموعــه کــه در کل، عنــوان کتــاب 

گی�ـرد.  یــخ جهــان از ابتــدای خلقــت تــا اواخــر دهــه 680م را در برمی‌ نــکات اصلــی را یافــت، تار

یــه دوم در 683م انجــام شــده  ن�ـگارش کت��اب در دوره جنگ‌هــای داخلــی دوم پــس از مــرگ معاو

اســت. در ایــن زمــان، عــراق از ســلطه دو خلیفــه رقیــب یعنــی عبدالملــک بــن مروان و عبــدالله بــن 

ــه  زبیــر بــه دور بــود؛ ولــی گروهــی از زندانیــان جنگــی غیرعــرب، شورشــی ضــد عربی بــه راه انداخت

بودنــد و شــهر نصیبیــن در صــد کیلومتــری جنــوب غربی صومعــه یوحنــا را در اختیــار گرفتــه بودنــد. 

)Penn, 2015b: 85-86(

نس��خه‌های متعـ�ددی از ای��ن کت��اب و�ج�ود دارد ک��ه قدیمی‌تری�ـن آن‌هــا نســخه Mosul 26 و متعلــق 

بــه ســال 1874/75م اســت. در انجامــه ایــن نســخه بیــان شــده اســت کــه آن را از نســخه‌ای متعلــق 

بــه 1262م استنســاخ کرده‌انــد. در ســال 1907م، آلفونــس مینگانــا3 کتاب‌هــای 10-15 ایــن نســخه را 

.)Ibid: 87-88( ــاخت ــر س منتش

یوحنــا بــار پنــکایی در شــمال غربی بین‌النهریــن در شــهر فِِنِِــک بــه دنیــا آمــد. وقتــی او ایــن کتــاب 

ــل تحــت نظــر ابــوت سََبریشــوع بــود. بــر  یانــی شــرقی یوحنــا کاُمُ را می‌نوشــت، راهبــی در صومعــه سر

اســاس نوشــته‌های قرون‌وســطایی، او در برهــه‌ای از زمــان بــه صومعــه مــار باسســایما منتقــل شــده 

ی تـشـکیک نکرده‌اـنـد. اـسـت. هـیـچ ـیـک از محقـقـان در نـسـبت اـیـن کـتـاب ـبـه و

، رهبــر  ی شــده اســت، وفــات مختــار گــذار یخ‌ آخریــن رخــدادی کــه در ایــن متــن بــه‌طور مطمئــن تار

1. Book of Main Points, John bar Penkāyē

2. John Kāmul

3. Alphonse Mingana
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ی  شورشیــان اســت کــه منابــع اسلامــی آن را در ســوم آوریــل 687م ذک�ـر کرده‌ان��د. بــاور یوحنــا بــه پیروز

شورشیــان نشــان از نــگارش کتــاب پیــش از ســال 690م اســت کــه آنــان شکســت خوردنــد. از گــزارش 

او همچنیــن بــه نظــر می‌رســد هــنوز عبــدالله بــن زبیــر بــرای خلافــت میجنگیــده اســت. نیــز یوحنــا 

کنــد، کــه در ســال 692/93م دیگــر ایــن ســمت را  یانــی شــرق را حنانیشــوع اول ذکــر می‌ جاثلیــق سر

یخــی بــه‌خوبی نشــان از نــگارش کتــاب در ســال 687م  نداشــته اســت؛ بنابرایــن، مجمــوع اشــارات تار

)Penn, 2015b: 88; see also Hoyland, 1997: 194- 200( .یــا بلافاصلــه پــس از آن دارد

ی  کتــاب پانزدهــم، پــس از اشــاره بــه نخســتین جنــگ داخلــی مســلمانان، بــه پیروز نویســنده در 

کــند و ــسپس می‌نویــسد: ـّه[ اــشاره می‌ ـِایی ]=بنوامـیّ بنواـمِ

یــه پادشــاه گردیــد و کنتــرل پادشــاهی ایــران و روم را بــه دســت گرفــت.  از ]غربیه�ـا[ مــردی بــه نــام معاو

ی وجود داشــت. او  عدالــت در ایــن روزهــا شــکوفا شــد، و آرامــش عظیمــی در مناطــق تحــت کنتــرل و

اج��ازه داد هــر ک��س مطاب��ق می��ل خوی��ش ]زندگ��ی[ ـخـود را اداره کن�ـد؛ زیــرا همــان‌طور کــه در بــالا بیــان 

کــردم، آنــان از فرمانــی مشــخص دربــاره مــردم مسیحــی و مراتــب رهبانــی از جانــب او کــه راهنمایشــان 

بــود حمای��ت می‌کردن�ـد. بــا ایــن راهنمــایی، آنــان همچنیــن پرســتش خــدای یگانــه را مطابــق قانــون 

، از ـسـنت آموزگار خوـیـش محـمـد ]ص[ حماـیـت کردـنـد؛  قدـیـم موردحماـیـت ـقـرار دادـنـد، و در آـغـاز

ــن او را  [ قوانی ــی از ــت ]تخط ه ب��ه نظ��ر می‌رسی��د جرئ بـرای کس�ـی کـ� ــازات م�ـرگ را ـ ه مج به‌گون��ه‌ای کـ�

)Penn, 2015b: 92( .یافت��ه اس��ت، اج��را می‌کردن��د

ی حض��رت محمــد؟ص؟، به‌روشــنی  اش�ـاره نویس��نده بـ�ه پرس��تش خ�ـدای یگان��ه و نی��ز جای��گاه م��حور

گــواه آن اســت کــه مسیحیــان دوره پیــش از عبدالملــک نیــز بــه‌خوبی از بنیان‌هــای اعتقــادی اسلام 

گاهــی داشــته‌اند، و درنتیجــه، قطعــاًً ایــن باورهــا مدت‌هــا پیــش از آن بایــد وجــود می‌داشــت تــا  آ

یاـنـی بازـتـاب یاـبـد. ـیـج در مـتـون سر به‌تدر
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گیری جمع‌بندی و نتیجه‌

یکــی از ســه مــحور اصلــی نظریــه نوو و کورن دربــاره شــکل‌گیری اسلام در دوره امــوی، شــکل‌گیری 

شــخصیت پیامبــر اسلام؟ص؟ توســط عبدالملــک بــن مروان در راســتای ایجــاد هویــت دینــی مســتقل 

ــبرای حکوم��ت عرب‌هاس��ت. آن��ان ب��رای اثب��ات دی��دگاه خوی��ش، بــه منابــع مکتــوب غیراسلامــی و 

یافته‌هــای باستانش��ناختی اس��تناد کرده‌ان�ـد. نوش�ـتار حاـضـر ب��ا تکی��ه ب��ر ش��واهد به‌جامانــده در متــون 

یــابی ایــن دیــدگاه پرداختــه اســت. بــه نظــر می‌رســد حداقــل پنــج متــن سریانــی را  سریانــی کهــن بــه ارز

می‌تــوان به‌عنــوان شــواهدی بــرخلاف نظریــه نوو و کورن موردبررســی قــرار داد. ایــن پنــج متــن از حضــرت 

یخــی اســت کــه مطابــق نوو و کورن،  ی��خ ن�ـگارش آنه��ا پیش‌تــر از تار محمــد؟ص؟ ی��اد کرده‌انــد و تار

: گــزارش ســال 637م،  شــخصیت پیامبــر اسلام؟ص؟ شــکل گرفتــه اســت. ایــن پنــج متــن عبارت‌انــد از

رویدادنامــه 640م، و رویدادنامــه خوزســتان، رویدادنامــه مارونــی و کتــاب نــکات اصلــی.

بــا توجــه بــه معاصــرت نویســنده بــا رخدادهایی که گزارش کرده اســت و نیز دلالت نامرتبی دســتخط 

او بــر شــتاب‌زدگی‌اش بــرای ثبــت برخــی رخدادهــای زمــان خــود، بــا اطمینــان نســبی می‌تــوان زمــان 

نــگارش گــزارش ســال 637م را در فاصلــه کمــی از ســال 637 میلادی دانســت، و درنتیجــه، مجهــول 

بــودن نویســنده و ناخوانــا بــودن برخــی قســمت‌های ایــن متــنْْ، مانــع اظهارنظــر دربــاره زمــان نــگارش 

یدادنامــه 640م نیــز بــه  ی�ـخ ن��گارش بخ��ش مرب��وط ب��ه فتوح��ات اسلام��ی در رو آن نخواه�ـد ب��ود. تار

: اشــاره  ی عبارت‌انــد از گــذار یخ‌ اجمــاع پژوهشــگران، حــدود ســال 640م اس�ـت. ش��واهد ای�ـن تار

ی در انتهــای فهرســت امپراتورهــای  نــام و کلیــوس، آوردن  بــه ســی ســال حکومــت هرا نویســنده 

یداده��ا ک�ـه نش��انگر دانــش  یخ‌هــای دقی��ق رو بیزانــس، فقــدان گزارشــی از مــرگ او در ســال 641م، و تار

یدادنامــه خوزســتان نیــز پیــش از دوره عبدالملــک نگاشــته  دس�ـت‌اول نویس�ـنده از آن‌هاس�ـت. رو

ــه اینکــه عرب‌هــا هــنوز قســطنطنیه را  ــا وجــود اشــاره آن ب شــده اســت و حتــی بخــش ضمیمــه آن ب

نگشــوده‌اند، بایــد حــدود دهــه 660 تــا 680م نوشــته شــده باشــد؛ بنابرایــن، بــا توجــه بــه شــواهد موجــود، 

ســه متــن نخســت را بایــد متعلــق بــه ســال‌های پیــش از دوره حکومــت عبدالملــک بــن مروان )685-

705م( دانســت.
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یـــرا  یـــاد متعلـــق بـــه ایـــن دوره اســـت؛ ز یدادنامـــه مارونـــی، نیـــز بـــه احتمـــال ز  متـــن چهـــارم، یعنـــی رو

شـــواهدی بـــرای اثبـــات نـــگارش کتـــاب در فاصلـــه اندکـــی از دهـــه 660م وجـــود دارد: در ایـــن متـــن 

نشـــانی از جـــدایی مارونی‌هـــا از کلیســـای بیزانـــس در اوایـــل دهـــه 680م، و ش���دت یافـتــن درگیری‌هـــا 

یخ‌هـــا بـــا روزهـــای هفتـــه در صفحـــات پایانـــی  در ابت���دای ق��ـرن هـش�تم، دیـــده نمی‌شـــود. تطابـــق تار

کـــه نویســـنده تقریبـــاًً معاصـــر ایـــن زمـــان بـــوده اســـت؛ امـــا شـــواهد دیگـــری از  نشـــان از آن دارد 

نـــگارش کتـــاب پـــس از دهـــه 690م نیـــز قابل‌مشـــاهده اســـت و ازایـــن‌رو احتمـــال نـــگارش آن در دوره 

عبدالملـــک نیـــز وجـــود دارد.

یخــی موجــود در آن  کــه مجمــوع اشــارات تار کتــاب نــکات اصلــی اســت  یانــی  آخریــن متــن سر

بــه‌خوبی نشــان از نــگارش کتــاب در ســال 687م یــا بلافاصلــه پــس از آن دارد؛ بنابرایــن ایــن متــن 

گــر دیــدگاه نوو و کورن  تنهــا دو ســال پــس از آغــاز حکومــت عبدالملــک نوشــته شــده اســت و حتــی ا

ی  یــم، بسیــار بعیــد اســت کــه و ؟ص؟ را توســط عبدالملــک را بپذیر مبنــی بــر ایجــاد شــخصیت پیامبــر

یــع ایــن کار را انجــام دهــد کــه در  در ایــن فاصلــه کوتــاه از آغــاز حکومتــش توانســته باشــد آن‌قــدر سر

یانــی نیــز انعــکاس یابــد. متــون سر

ایــن نکتــه نیــز حائــز اهمیــت اســت کــه نوو و کورن تنهــا یکــی از ایــن پنــج متــن را موردبررســی و نقــد 

کلــی در ایــن اثــر مورد تغافــل قــرار گرفته‌انــد. قــرار داده‌انــد و در اقدامــی غرض‌ورزانــه، ســایر مــوارد به‌
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Critical Evaluation of Nevo and Koren’s Views on the Emergence 
of the Prophet of Islam (PBUH), Based on Syriac Texts

Seyed Muhammad Soltani1

Abstract

One of the most important theories of revisionist orientalists is the gradual forma-
tion of Islam from a primitive monotheistic religion that emerged in the form of Is-
lam during the Umayyad period.

In the book “Crossroads to Islam: The Origins of the Arab Religion and the Arab State”, 
Novo and Koren explain this theory based on archaeological evidence and early Syriac 
texts of Islam. One of the main axes of this theory is the creation of the personality of 
the Prophet (PBUH) during the period of Abdul Malik bin Marwan, and therefore the 
religion of the Arabs in this period was called “Muhammadianism”.

Considering the spread and wide influence of this view in scientific societies and 
the spread of reference to Syriac texts in the analysis of the events of early Islam, the 
following article evaluates this view based on the Syriac texts of early Islam using 
the method of historical-critical analysis.

 The results of the research show that the theory of Nevo and Koren about the emer-
gence of the personality of the Prophet of Islam (PBUH) is not based on a scientific 
method in using Syriac texts related to the first period of the formation of Islam, and 
it provides an incorrect explanation of these texts.

Among the ancient Syriac texts, the Report of 637 AD, the Chronicle of 640 AD, the 
Chronicle of Khuzestan, the Chronicle of Maronite, and the Book of Main Points 
have mentioned Prophet Muhammad (PBUH), and the first three texts were defi-
nitely written before the reign of Abdul Malik bin Marwan.

Key words: Prophet Muhammad (PBUH), Orientalists, Judah Nevo, Judith Ko-
ren, Syriac texts, Abdul Malik ibn Mar wan.
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